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Par brivibas ierobezoSanu un tiesibu aizsardzibas lidzekla efektivitati

Tiesibsarga biroja sanemts Jasu 2024.gada 2.maija iesniegums (registréts 22.05.2024. ar

Nr.735)par Valsts policijas (VP) darbinieku ricibu un lek$éjas kontroles biroja (IKB) veikto

parbaudi.

lesnieguma noradat, ka 2022.gada 17.junija VP darbinieki Jis nepamatoti aizturéja un ievietoja
pagaidu turésanas vieta (policijas transportlidzekla slégtaja nodalijuma). Lai gan nepretojaties,
tomeér pret Jums tika pielietots fizisks speks. Turklat Jus netikat informéts par savam tiestbam, un
Jums netika izsniegts aizturésSanas protokols. Tapat, Jisuprat, nepastavéja Administrativas

atbildibas likuma (AAL) 71.panta paredzétie administrativas aizturéSanas priekSnosacijumi.

Uzskatot policijas darbinieku ricibu par prettiesisku, 2023.gada 12.septembri un atkartoti
2024.gada 21.februari versaties IKB. Tomeér IKB, JUsuprat, nav vértéjis administrativas aizturésanas
likumibu, bet vienigi atsaucies uz likuma “Par policiju” 13.panta nosacijumiem. Ludzat izvertéet VP

darbinieku ricibas likumibu 2022.gada 17.junija un sniegt atzinumu.

No Jasu iesnieguma un tam pievienotajiem materialiem, var secinat, ka péc batibas vélaties
sanemt tiesibsarga viedokli/atzinumu par JGsu brivibas ierobeZosanu (aizturésanu), fiziska spéka
pielietoSanu un IKB veikto parbaudi. Vérsu uzmanibu, ka Tiesibsarga likuma 25.panta pirma dala
paredz, ka tiesibsargs atzinumu sniedz, pabeidzot parbaudes lietu. Nemot vera minéto, ka art

izvertejot Jusu iesniegtas informacijas apjomu, sniedzu sadu atzinumu.



Tiesibsarga vértéjums

Informeéju, ka saskana ar Tiesibsarga likuma nosacijumiem, tiesibsargs ikvienu gadijumu vérté
vienigi cilvektiestbu un labas parvaldibas principu konteksta. Cilvéka pamattiesibas ir definétas
Satversmes 8.nodala un Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija (ECK). Ta
personas tiesibas uz brivibu aizsarga Satversmes 94.pants un ECK 5.pants. Savukart amatpersonas
riciba, pielietojot fizisku spéku vai specialos lidzek|us pret aizturéto, tiek skatita Satversmes
95.panta un ECK 3.panta noteikta necilvécigas apiesanas aizlieguma konteksta. Vienlaikus ECK
13.pants paredz valsts pienakumu izveidot efektivu tiesibu aizsardzibas mehanismu, gadijumiem,
kad pamattiesibu aizskarumu izdarijusas amatpersonas, pildot dienesta pienakumus. Lidz ar to

JUsu iesnieguma minétais gadijums tiks secigi vértéts So pamattiesibu konteksta.

Tiestbas uz brivibu

Satversmes 94.panta pirmais teikums paredz, ka ikvienam ir tiesibas uz brivibu un personas
neaizskaramibu. Savukart ECK 5. panta pirmaja dala dots izsmeloSs gadijumu uzskaitijums, kad
personas tiesibas uz brivibu var tikt ierobeZotas. Ta atbilstosi c apakSpunktam briviba var tikt
atnemta, ja persona tiek likumigi arestéta vai aizturéta ar noliku nodot vinu kompetentiem
juridiskiem organiem, balstoties uz pamatotam aizdomam, ka $1 persona ir parkapusi likumu, vai ja
ir pamatots iemesls uzskatit par nepiecieSamu aizkavét vinu izdart likumparkapumu vai nepielaut

vina bégsanu péc likumparkapuma izdarisanas.

No iesniegumam pievienotas IKB atbildes Nr.20/4-CAnos/61694 redzams, ka VP amatpersonas
2022.gada 17.jalija apstadinaja Jusu vadito transportlidzekli ar mérki parbaudit transporthdzekla
vaditaju uz alkohola koncentraciju izelpas gaisa, jo pirms tam ievéeroja, ka pie Sis automasinas
atradas vairakas personas, manama alkohola reibuma stavokli un bija objektivas aizdomas, ka
transportlidzekla vaditajs varéja vadit transportlidzekli atrodoties alkohola reibuma stavoklr,
apdraudot citu satiksmes dalibnieku veselibu un dzivibu. Savukart véstulé Nr.20/4-CAnos/22097
IKB norada, ka 2022.gada 17.jalija vadijat transportlidzekli reibuma ar alkohola koncentracija
izelpas gaisa 1,3616 promiles. Nemot véra minéto, ka ari to, ka Celu satiksmes likuma 62.panta
tresa dala paredz administrativu atbildibu par transportlidzekla vadisanu, ja alkohola koncentracija
asinis parsniedz 1,0 promili, bet neparsniedz 1,5 promiles, secinams, ka Jsu tiesibas uz brivibu tika
ierobezotas ECK 5.panta pirmas dalas c apakSpunkta paredzétaja gadijuma, AAL kartiba uzsakot

administrativa parkapuma lietvedibu.



Tiesibas tikt informétam

Satversmes 94.panta otraja teikuma noteikts, aizliegums ierobeZot brivibu citadi ka tikai saskana ar
likumu. AAL 71.pants reglamenté aizturéSanas kartibu, t.sk., pienakumu informét aizturéto
personu par tiestbam uzaicinat aizstavi, ka ar1 tiesibam iepazities ar aizturésanas protokolu un
sanemt informaciju par aizturéta tiestbam un pienakumiem. Savukart AAL 78.panta otras dalas
5.punkts paredz, ka protokola norada veicamo darbibu (izmekléSanas darbibu vai procesuala
piespiedu lidzekla pieméroSanu) un darbibas veikSanas tiesisko pamatu. Minétas tiesibas — tikt
informétam par aresta iemesliem un par jebkuru vinam uzradito apstdzibu, nostiprinatas art ECK

5.panta otraja dala.

IKB véstulé Nr.20/4-CAnos/22097 konstaté, ka VP darbinieku nepareiza likuma normas
interpretacija rezultéjas ar administrativas aizturéSanas protokola nesastadisanu. Vienlaikus IKB
norada, ka lemuma par administrativa parkapuma procesa uzsakSanu Nr. [..] atrodas ieraksts ar
parakstu, ka lEmumam nepiekritat. Nemot véra minéto, secinams, ka Jums tika darits zinams
izdarita parkapuma saturs un attiecigi art brivibas ierobeZoSanas iemesls. Tomér policijas
darbinieki nav izpildijusi AAL nosacijumus par aizturétas personas rakstveida informésanas
pienakumu par piemérojamo procesualo ietekmésanas lidzekli — administrativo aizturésanu, ka art
personas tiesibam Saja statusa. Tadéjadi policijas darbinieku riciba konstatéjams ECK 5.panta

otraja dala garantéto tiesibu procesualais parkapums.

Tiesibas uz atlidzinajumu

ECK 5.panta piektais punkts paredz, ka ikvienai personai, kas ir kluvusi par aresta vai aizturésanas
upuri pretéji St panta nosacijumiem, ir jabut nodrosSinatam tiesibam uz kompensaciju. Ari
Satversmes 92.panta tresais teikums paredz, ka nepamatota tiesibu aizskaruma gadijuma ikvienam
ir tiesibas uz atbilstigu atlidzinajumu. Savukart Kriminalprocesa un administrativo parkapumu
lietvediba nodarita kaitéjuma atlidzinasanas likuma 17.panta otra dala paredz iespéju personai,
kurai administrativa parkapuma procesa ir nodarits kaitéjums, vérsties attiecigaja iestadé ar

pieteikumu par ta atlidzinajumu.

IKB véstulé Nr.20/4-CAnos/22097 norada, ka minétais parkapums ir formals un nav

raditas kadas 1pasas cieSanas vai ta rezultata iestajusas kadas sekas. Tomeér tas ir minétas VP
strukttrvienibas viedoklis, kurs neliedz Jums istenot Satversmes 92.panta tresaja teikuma

garantétas tiesibas, ja uzskatat citadi.



Necilvécigas izturésanas aizliegums

No iesnieguma un tam pievienotajiem materialiem redzams, ka 2022.gada 17.junija policijas
darbinieki pielietoja fizisku spéku attieciba pret Jums, t.i., satvéra aiz abam rokam un aizveda uz
dienesta automasinu, kur iesédinaja aizturéto personu nodalijuma. Policijas darbinieku ieskata
tiesibas, pielietot fizisku spéku, radas, jo JUs negribéjat paklauties vinu prasibam. Uzskatat, ka
minétas darbibas, ka ari atrasanas policijas transportlidzekli aiz aizslégtam restotam durvim,

aizskara Jusu cilvektiesibas.

No cilvektiesibu viedokla raugoties, spidzinasanas, citadas cietsirdigas vai cienu pazemojosas
izturéSanas aizliegums noteikts Satversmes 95.panta otraja teikuma un ECK 3.panta. Tomér
Satversmes tiesa® un Eiropas Cilvéktiesibu tiesa (ECT) necilvécigas izturésanas konteksta ir
noSkirusi amatpersonas darbibas? un apstaklus brivibas atnem3anas vieta.3 Nemot véra to, ka
iesnieguma pievéersat uzmanibu abiem So tiesibu elementiem, apskatamaja situacija izturésanos

un apstaklus lietderigi izvértét atseviski.

lzturésanas

ECT ieskata, lai konstatétu ECK 3.panta noteikto tiesibu parkapumu, ir jakonstaté vismaz
minimalais cieSanu [imenis. Saistiba ar personu aizturésanu aktuali ir vairaki spidzinasanas,
necilvécigas vai pazemojosas apieSanas aizlieguma aspekti. Pirmkart, izturéSanas pret personam
veicot aizturésanu, ka ari personai atrodoties aizturésanas vieta. Personu aizturot, ir jaizvairas no
spéka lietoSanas. Vispirms persona butu jauzaicina labpratigi sekot amatpersonai, kas veic
aizturésanu. Ja persona labpratigi nepaklaujas amatpersonas likumigai prasibai, ir pielaujama
spéka lieto$ana, tacu tikai minimali nepieciesamaja apméra.* Tapat janem vér3, ka pat specialo
lidzeklu roku dzelzZi lietoSana saistiba ar likumigu arestu vai aizturéSanu parasti nerada ECK 3.panta
parkapumu, ar noteikumu, ka pielietotais spéks ir bijis proporcionals tam, kads, objektivi vértéjot,
batu nepiecie$ams attiecigas lietas apstaklos.® lesniegtajos materialos nav datu par miesas
bojajumiem, fiziskam cieSanam vai pazemojumu, kas bitu Jums radies policijas darbiniekiem

pielietojot fizisku speku. Lidz ar to apskatamaja situacija amatpersonu darbibas uzskatamas par

! Satversmes tiesas 2010.gada 20.decembra spriedums lieta Nr.2010-44-01

2 ECT 2010.gada 21.decembra spriedums lieta Jasinskis v. Latvia

3 ECT 2008.gada 4.janvara lemums lieta Talkanovs v. Latvia

4 Kovalevska A., Vaivare L., ,Personas aizturé$ana un cilvéktiesibu garanté$ana”, rakstu krajums ,Cilvéktiesibas un
sabiedribas drosiba”, Riga, 2004.g.

5 Feldhiine G., Kués A., Skujeniece V., ,Cilvéktiesibu rokasgramata tiesnesiem”, Riga 2004.g.



sameérigam, bet JUsu ka aizturétas personas pardzivojumi nav atzistami par cieSanam ECK 3.panta

izpratné.

Apstakli

Satversmes tiesas ieskata atrasanas brivibas atnemsanas vieta jau pati par sevi paredz noteiktus
tiesibu ierobeZojumus un radot personai zinamas cie$anas.® Ari Augstaka tiesa noradijusi, ka lai
kadu iemeslu del persona atrastos ieslodzijuma, cilvéktiesibu normas noteic, ka apstakliem jabut
tadiem, kas neizbégami izriet no ieslodzijuma fakta un kas atbilst cienas pilnai attieksmei pret
cilveku. leslodzijuma apstakli nedrikst parsniegt ar ieslodzijuma faktu neizbégami saistito cieSanu
slieksni. 7 Eiropas Padomes Spidzinasanas novérsanas komiteja (CPT) Otraja visparéja zinojuma
norada, ka aizturésana policija ir relativi 1sa. Tomér apstakliem izolatoros ir jaatbilst zinamam
pamatprasibam.® Ministru kabineta 2009.gada 7.jalija noteikumi Nr.735 “Kartiba, kada personas
tiek ievietotas un turétas pagaidu turésanas vietas, un prasibas Sadu vietu aprikosanai”
(Noteikumi) Sada veida prasibas nosaka, t.sk., pagaidu turésanas telpam policijas
transportlidzeklos, ka arT ilgumu (I1dz ¢etram stundam). Atbilstosi Noteikumu 5.punktam personu
pagaidu turésanai paredzéeta telpa transportlidzekli norobezota vieta transporthdzekli, kuras
platiba ir vismaz 1,5 m?, un taja ir sléedzamas restotas metala durvis, maksligais apgaismojums, un
pie gridas piestiprinats sols. lesnieguma un tam pievienotajos materialos nav datu par to, ka
policijas transportlidzek|a nodaltfjums aizturéto personu turésanai, kura tikat ievietots neatbilda
iepriek$ minétajam prasibam. Turklat iesnieguma neiebilstat pret IKB apgalvojumu véstulée
Nr.20/4-CAnos/22097, ka minétaja telpa atradaties divas stundas. Nemot véra minéto, secinams,
ka apskatamaja gadijuma ari ar atrasanos pagaidu turéSanas vieta policijas transportlidzeklr,

raditas neértibas nav uzskatamas par cieSanam ECK 3.panta izpratné.

Tiestbu aizsardzibas mehanisms

Ka jau ieprieks tika minéts ECK 13.pants paredz valsts pienakumu izveidot efektivu tiesibu
aizsardzibas mehanismu. Tomeér iesnieguma neesat ludzis vértet IKB veiktas parbaudes efektivitati,
ka ari noradijis uz minétas iestades veiktaja parbaudé pielautajiem trakumiem vai nepilntbam.
Tadeéjadi péc batibas nepiekritat vienigi IKB secinajumiem, kuri izdariti iestades veiktas parbaudes

rezultata. Lidz ar to informeéju, ka ECT ieskata izmekléSanas rezultatam nav jasakrit ar iesniedz€ja

6 Satversmes tiesas 2010.gada 20.decembra spriedums lietd Nr.2010-44-01
7 Senata Administrativo lietu departamenta 2010.gada 6.maija spriedums lieta SKA — 160/2010
8 ,Eiropas Padomes Spidzinasanas novérsanas komitejas standarti”, Riga, 2006.g.
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notikuma redz&éjumu.® Tadéjadi tas vien, ka iestades at$kirigi novérté amatpersonu darbibu
tiesiskumu, nav pietiekams iemesls izdarit secinajumus par veiktas parbaudes vai izmeklésanas

efektivitati.

ECT izpratne, minimalie efektivas izmekléSanas standarti ietver sevi prasibu péc izmeklésanas
neatkaribas, neieinteresétibas un publiskuma, ka ari pienakumu atbildigajai institucijai veikt
operativu izmeklésanu ar pienacigu rapibul®. Vienlaikus tiek izvirzitas prasibas par izmeklésanas
uzsaksanas savlaicigumu, ka ari tas veikSanu sapratiga laika perioda. Ir véra nemames, ka pastav
Skérsli vai gratibas, kas noteiktos apstaklos var kavét izmeklésanu.! Attiecigi, ievérojot sava
darbiba labas parvaldibas principu, un véertéjot IKB veikto parbaudi minéto principu konteksta,
secinams, ka iesnieguma nav datu par IKB ieinteresétibu vai objektivitates tukumu, veicot parbaudi

par 2022.gada 17.junija notikumiem, vai ari kavésanos to uzsakt.

No IKB atbildem redzams, ka ar iesniegumiem par 2022.gada 17.junija notikumiem vérsaties
2023.gada 14.septembri un 2024.gada 23.februari, t.i., vairak ka péc gada. Parbaudes par Sajos
iesniegumos noraditajiem apstakliem, IKB veica un atbildes (abos gadijumos) sniedza ménesa
laika. Minétajas parbaudeés IKB vértéja Jusu iesniegumus un tiem pievienotos materialus,
administrativa parkapuma lietas materialus, ka ari videoierakstus un notikumos iesaistito
amatpersonu zinojumus. Tapat IKB izvértéja transportlidzekl|a apturéSanas un Jasu aizturésanas
faktiskos un tiesiskos apstaklus, ka ari sniegtajas atbildés informéja par normativo aktu

IKB nekonstatéja amatpersonu riciba Jisu godu un cienu pazemojosas darbibas, tomeér atzina, ka
policijas darbinieki nepareizi interpretéja AAL nosacijumus, attieciba uz pienakumu sastadit
administrativa parkapuma protokolu. Tadéejadi IKB ir veikusi parbaudi un sniegusi vértéjumu par
visiem art iesnieguma Tiesibsargam noraditajiem apstakliem. Lidz ar to secinams, ka IKB parbaudi
par 2022.gada 17.junija notikumiem veicis ar pienacigu ripibu, un ta uzskatama par efektivu ECK

13.panta izpratne.

9 ECT 2006.gada 26.janvara spriedums lietd Mikheyev v Russia
10°ECT 2008.gada 28.janvara spriedums lieta Maslova and Nalbandov v Russia
11 ECT 2005.gada 24.februara spriedums lietd Isayeva, Yusupova and Bazayeva v Russia



Secinajumi
Apkopojot parbaudes lieta Nr. 2024-36-41,4AB,32 konstatéto, secinu, ka:
1) tiesibas uz brivibu tika ierobezotas ECK 5.panta pirmas dalas ¢ apakSpunkta paredzétaja
gadijuma;
2) Valsts policijas darbinieku riciba konstatéjams ECK 5.panta otraja dala garantéto tiesibu
procesualais parkapums;
3) amatpersonu darbibas uzskatamas par samérigam, bet Jisu ka aizturétas personas
pardzivojumi nav atzistami par cieSanam ECK 3.panta izpratne;
4) ar atrasanos pagaidu turéSanas vieta policijas transportlhidzekli, raditas neértibas nav
uzskatamas par cieSanam ECK 3.panta izpratné;
5) IKB parbaudi par 2022.gada 17.janija notikumiem veica ar pienacigu ripibu, un ta uzskatama

par efektivu ECK 13.panta izpratné.

Ar S0 atzinumu parbaudes lietu pabeidzu.

Saskana ar Tiesibsarga likuma 25.panta ceturto dalu atzinumam ir rekomendéjoss raksturs.

Ar cienu

tiesibsargs J. Jansons
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