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Par VID pazinojuma tiesisko dabu un labas parvaldibas parkapumiem

Tiestbsargs ir izskatljis [A] (turpmak — iesniedzéjs) 2024. gada [...] iesniegumu, kura Ilgts sniegt
skaidrojumu, vai Valsts ienémumu dienesta (turpmak ari — VID) [...] pazinojums Nr. [...] ir

administrativais akts, un sniedz $adu viedokli.

[1] Likuma “Par nodokliem un nodevam “ 23.panta piekta dala nosaka, ka (..) nodoklu kontroli
uzsak, nosdtot pazinojumu, ar kuru nodoklu maksataju informé par nodok|u administracijas
konstatétajam neatbilsttbam. Ar minéto pazinojumu aicina nodoklu maksataju 30 dienu laika no
pazinojuma sanemsanas dienas noverst nodok|u administracijas konstatétas neatbilstibas vai

iesniegt pamatotu to izskaidrojumu vai papildu informaciju. (..).

Savukart likuma “Par nodokliem un nodevam “ 23.panta 5.2 dala paredz, ka nodok|u administracija
izbeidz nodok|u kontroli:

1) pienemot Iémumu par nodoklju kontroles izbeigSanu, ja parbaudes rezultata netiek noteikti
papildu nodok|u (nodevu) maksajumi budzets;

2) ar vienos$anas liguma noslégSanas dienu saskana ar $a likuma 41. panta otro dalu. (..);

3) ja nodoklu maksatajs nav novérsis nodoklu administracijas konstatétas neatbilstibas vai nav
iesniedzis pamatotu to izskaidrojumu, vai nav noslédzis vieno$anas ligumu 33 likuma 41. panta
otraja dala noteiktaja kartiba, — izdodot nodok|lu kontroles rékinu, ar kuru aprékina budzeta
maksajamo vai no budzZeta atmaksajamo nodokla (nodevas) summu vai nosaka par labu budzetam
piedzenamo nodokla (nodevas) summu, ka arT aprékina nokavéjuma naudu $3a likuma 29. panta

otraja dala noteiktaja apméra par periodu no konkréta nodokla (nodevas) maksasanas termina



2

iestasanas vai parkapuma izdariSanas dienas, ja maksasanas terminu nav iesp&jams noteikt, lidz
nodoklu kontroles uzsakSanas dienai, vai precizé ar nodokliem (nodevam) apliekamo objektu un
uzliek soda naudu saskana ar $3 panta 5.2 dalu;

4) pienemot lemumu par nodoklu revizijas (audita) veikSanu, ja nodoklu kontrolé konstatéto
neatbilstibu ietekmi uz nodoklu maksataja nodoklu (nodevu) saistibam bez papildu pieradijumu

ieg$anas nav iespéjams noteikt.

Nemot véra minéto, VID [...] pazinojums Nr. [...] no administrativa procesa tiesibu viedokla ir
uzskatams par procesualu lemumu, t.i., IEmumu, ar kuru tiek uzsakts administrativais process péc
iestades iniciativas. Ta ka Sim pazinojumam ir procesuals raksturs un tam nav galiga noreguléjuma
tiesiskajas attiecibas starp nodok|lu maksataju un valsti (netiek uzlikts pienakums veikt nodok|a
maksajumu valsts budzeta), no Administrativa procesa likuma 1. panta tresas dalas viedokla tas
uzskatams par starplémumu. Lai arT $ads pazinojums var skart nodok|lu maksataja mantiskas
intereses taja bridi, kad VID izlemj piemeérot izpildes nodroSinajuma lidzek|us atbilstosi likuma “Par
nodokliem un nodevam “ 26.1 pantam, tas pats par sevi nepadara attiecigo pazinojumu par
administrativo aktu, jo nodok|u tiesibas ir nemamas véra sabiedribas intereses (kas attaisno
privatpersonas tiesibu ierobezojumu). Turklat VID IEmumu par izpildes nodrosSinajuma lidzeklu
piemérosanu ir iespéjams apstridét un parsidzét saskana ar likuma “Par nodokliem un nodevam”
37.panta sesto dalu. Nodok|u kontroles pasakuma ietvaros par administrativo aktu bitu uzskatams

nodok|u kontroles réekins.

[2] Vienlaikus tiesibsargs iesniedzéja gadijuma saskata labas parvaldibas principa parkapumus VID

riciba.

Pirmkart, labas parvaldibas princip paredz taisnigu procediru istenoSanu sapratiga laika un
privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu ievero$anu. Tiesibsargam nav rodams racionals
izskaidrojums VID pasivajai ricibai neuzsakt nodok|u kontroles pasakumus attieciba pret
iesniedzéeju jau taja bridi, kad VID sanéma iesniedzéja paskaidrojumu, ka VID viedoklim par PVN
maksasanas pienakumu iesniedzéjs kategoriski nepiekrit (01.05.2022.). No iesnieguma materialiem
konstatejams, ka VID turpinaja saraksti ar iesniedzéju pusotra gada garuma, apmainoties ar
pretéjiem viedokliem par PVN maksasanas pienakumu. Pastavot apstakliem, no kuriem redzams,
ka iesniedzéjs nepiekrit VID vertéjumam par nodokla maksasanas pienakumu un pat vairakkartigi
lGdza VID veikt uzrékinu, lai varétu stridu risinat tiesas cela, VID vilcinasanas veikt nodok|u

kontroles pasakumus, aizbildinoties ar likuma dotajam tiesibam nodoklu nomaksas kontroli veikt 3



gadu ietvara, no labs parvaldibas principa viedokla nav attaisnojama. Ta ka VID zinaja par
iesniedzéja viedokli un ta ka VID bija pretéjs viedoklis, VID pienakums bija bez kavésanas veikt
nodoklu kontroles pasakumus. Tadejadi vieSot tiesisko skaidribu iesniedzéjam un veicinot valsts
budZeta intereses. Tiesibsarga skatijuma, $ada vilcinasanas ir negativi ietekméjusi nodok|u
maksataja intereses, jo lidz ar novélotu VID ricibu, iesniedzéjam uzrékinata ievérojama
nokaveéjuma nauda. VID aktivas ricibas rezultata ta varéja bt ievérojami mazaka. Tapat tiesibsargs
uzskata, ka ar attiecigu vilcinasanos VID ir rikojies pretéji sabiedribas interesém, jo, ka izriet no VID
|lémumiem par izpildes nodrosinajuma lidzeklu piemérosanu, t.sk. iesniedz&ja gadijuma?l, nodoklu
maksajumu savlaiciga un pilniga iekaséSana ir nepiecieSama valsts, sabiedribas un privatpersonu
tiestbu un interesu aizsardzibai. lesniedzéja gadijuma tiesibsargam ir Saubas par VID savlaicigu

rictbu nodoklu iekasésana.

Otrkart, $ada ilgstosa VID sarakste ar nodok|u maksataju, pastavot diametralam viedok|u
atskirtbam ar iesniedzéju, neatbilst ari principa "konsulté vispirms” bitibai. Ta neveicina
savstarpéjo sapratni, tieSi otradi ta nodoklu maksatajam rada tiesisko neskaidribu, t.sk. mazinot

uzticibu VID.

Treskart, no VID [...] pazinojuma Nr. [...] izriet, ka iesniedzéjs tiek aicinats 30 dienu laika novérst
VID konstatétas neatbilstibas un iesniegt VID pazinojumu par PVN samaksu, un iemaksat valsts
budZet3 aprékinato PVN [...] EUR.2 Tapat $aja pazinojuma ir noradits, - ja iesniedzé&js 30 dienu laika
nenoveérs nodok|u administracijas konstatétas neatbilstibas, neiesniedz pamatotu to izskaidrojumu
vai nenoslédz vienosanas ligumu likuma “Par nodokliem un nodevam” 41. panta otraja dala
noteiktaja kartiba, nodok|u administracija divu ménesu laika no nodok|u kontroles uzsaksanas
dienas izdod nodokl|u kontroles rékinu, ar kuru aprékina budzeta maksajamo nodokla summu, ka
art aprékina nokavéjuma naudu $a likuma 29. panta otraja dala noteiktaja apmeéra par periodu no
konkréta nodokla maksasanas termina iestasanas lidz nodok|u kontroles uzsak$anas dienai3. No
pazinojuma teksta nav saprotams, ka nodoklu maksatajam, labpratigi izpildot VID aicinajumu, artir
jamaksa nokavéjuma nauda. Minéto faktu nodoklu maksatajs konstate tikai veicot maksajumu
Elektroniskas deklarésanas sistéma. No pazinojuma teksta cita starpa var saprast, ka nokavéjuma

nauda labpratigas izpildes gadijuma nebus jamaksa.

1VID [...] lémums Nr. [...].
2VID [...] pazinojuma Nr. [...] 14. lpp.
3 Likuma “Par nodokliem un nodevam” 23. panta 5.2dalas 3. punkts.
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Labas parvaldibas princips prasa atklatibu pret privatpersonu. Sadas informacijas nenoradi$ana
pazinojuma neveicina savstarpéju atklatibu un cienpilnu attiecibu veidoSanu. Tas ir savstarpéjas

cienas un uzticibas veidoSanas jautajums.
Tiesibsargs aicina VID parskatit attiecigo pazinojumu saturu un veikt uzlabojumus.

Ceturtkart, no iesnieguma materialiem konstatéjams, ka VID ar [...] |emumu Nr. [...] iesniedzéjam ir
piemeérojis izpildes nodrosinajuma lidzeklus, pamatojoties uz likuma “Par nodokliem un nodevam “
26.1 panta 3.3 daju. ST norma paredz: “Ja nodok|u administracija, sagatavojot personas datu
izvertéjumu nodok|u ienémumu risku joma, ir konstatéjusi faktus, kas liecina par apliekama
objekta slépsanu vai izvairiSanos no nodoklu maksasanas, tai ir tiesibas piemérot $a panta pirmaja
dala minétos izpildes nodrosinajuma lidzek|us vienlaikus ar: 1) IEmuma pienemsanu par nodok|u
revizijas (audita) veikSanu; 2) nodoklu kontroles uzsaksanu.” lzvértéjot iesniedz€éja gadijumu,
tiestbsargs konstat€, ka VID ar [...] lEmuma Nr. [...] nav vértéjis likuma “Par nodokliem un nodevam
“26.1 panta 3.2 dalas dispozicija paredzétos apstaklus, proti, kadi fakti (kaut daZi) liecinaja par
apliekama objekta slépsanu vai izvairisanos no nodokJu maksasanas no iesniedzéja puses. No lietas
materialiem izriet, ka iesniedzéjs labpratigi ir samaksajis nodokla pamatparadu, kas liecina par
spéju nokartot saistibas ar valsti, ka ari neliecina par izvairiSanas riskiem. Labas parvaldibas
princips paredz, ka iestades lemuma, kas var negativi ietekmét privatpersonas tiesibas vai
intereses, janorada ta pamatojums, skaidri izklastot attiecigos faktus un Ilemuma juridisko
pamatu.® Tiesibsargs atkatoti uzsver — [...] lBmums Nr. [...] nav pamatots atbilstosi likuma “Par
nodokliem un nodevam “ 26.1 panta 3.3 dalas prasibam. Sada prakse vairo valsts parvaldes
patvalas risku un mazina nodok|lu maksataju uzticibu VID. Nemot véra VID mérki — veidot
cienpilnas uzticibas attiecibas ar nodoklu maksatajiem, aicinam izvértét un pilnveidot VID
lemumu pamatojumus par izpildes nodrosinajuma lidzeklu piemérosanu, it ipasi piemérojot
likuma “Par nodokliem un nodevam “ 26. panta 3.3 dalu. Tiesibsargs neapsauba VID tiesibas
piemeérot So normu, tiesibsargs aicina pallkoties, vai iesniedz€éja un citos lidzigos gadijumos
pienemtais |Emums par izpildes nodrosSinajuma lidzek|u piemérosanu rada parliecibu par ta
pamatotibu un ka tas veicina uzticésanos valsts parvaldei. Tapat tiesibsargs aicina VID
neaizbildinaties ar tiesu praksi $adas lietas, bet tiekties uzlabot sniegtos pakalpojumus.

Ar cienu

tiesibsarga pilnvarojuma
Socialo, ekonomisko un kultdras tiesibu nodalas vaditaja Ineta Rezevska

4 Sk. Eiropas labas administrativas prakses kodekss, 20. Ipp.
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